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Ingekomen 
stukken 

Verzonden: 

Aan: 

Onderwerp: 

Bijlagen: 

Categorieën: 

Geachte 

griffie , 

Hierbij ontvangt 
ook u 

mijn zienswijze 
inzake 

bovengenoemd ontwerp omgevingsplan. 

Ik verzoek 
u vriendelijk 

om dit 
op 

te nemen in de 

ingekomen 
stukken voor de 

gemeenteraad , 
zodat 

ook alle raadsleden en fractievoorzitters kennis kunnen nemen van 
mijn zienswijze. 

Graag ontvang 
ik een 

ontvangstbevestiging 
van deze mail met 

bijlage. 

Vriendelijke groet , 

((ggeeaannoonniimmiisseeeerrdd)) 



Aan het 
college 

van B & W van de 
gemeente 

Bronckhorst 

Elderinkweg 
2 

7255 KA 
Hengelo gld. 

Betreft: 
Zienswijze ontwerp omgevingsplan 

Hiddinks Weide 
Hengelo gld. 

Hengelo , 
14 

april 
2026 

Geacht 
College 

van B & W , 

Hierbij 
dien ik 

mijn zienswijze 
in met 

betrekking 
tot het 

ontwerp- omgevingsplan 

Hiddinks Weide. 

1. 
Algmeen 

Het 
plan 

voorziet in de realisatie van maximaal 205 
woningen. 

Daarmee is 
sprake 

van een 
grootschalige ruimtelijke ontwikkeling 

met 
aanzienlijke 

effecten 
op mijn 

directe 
omgeving. 

Dit wordt 
bevestigd 

door de stukken zelf: “Het 
gaat hierbij 

om het 

realiseren van maximaal 205 
woningen”. Hierbij 

wordt ook 
nog 

een functiemix 

toegestaan 
welke extra druk 

legt. 
Zoals 

bijvoorbeeld 
de 60 

kampeerplaatsen 

tegenover 
en naast 

mij 
die worden 

gefaciliteerd. 
Gelet 

op 
de 

omvang 
en 

ligging 
van 

het 
plan- 

direct 
grenzend 

aan 

mijn perceel- is een zeer 

zorgvuldige , gedetailleerde 
en 

perceelgerichte beoordeling 
vereist. Naar 

mijn 
oordeel is daarvan 

geen sprake. 

2. 
Persoonlijke 

situatie e en/ belanghebbendheid 

Ik woon op hoge leeftijd 
((ggeeaannoonniimmiisseeeerrdd)) 

op 
deze locatie , 

waarvan de 
perceelsgrens 

direct 

grenst 
aan het perceel 

van| waa r het 
omgevingsplan op 

toeziet. Het betreft een 

monumentale traditionele 
boerderij 

uit 1878 met 
bijgebouwen 

en 
omliggende 

gronden , gelegen 
in een 

open 
en 

landschappelijke omgeving. 
Na een 

spaarzaam 

leven van hard werken heb ik deze 
boerderij 

kunnen 
kopen , 

in het landelijke gebied 

aan de rand van 
mijn geliefde Hengelo. 

Voor 
mij 

is deze 
plek 

niet slechts een 

woningmaar 
een 

levensomgeving 
waarin 

veiligheid rust‚natuur 
en continuiteit 

, 

centraal staan. In die context dient het 
bevoegd gezag 

extra 
zorgvuldig 

te handelen 

en concrete 
gevolgen inzichtelijk 

te maken. Dat is nagelaten. 
Deze 

boerderij 
is 

onlosmakelijk 
verbonden met het historische 

landschap. 
De 

huidige plannen roepen 

een 

pijnlijk 
verleden op: mijn 

ouders 
zijn vroeger 

al 
onteigend 

door deze 
gemeente 

(toen nog gemeente Hengelo). 
Dat ik nu 

op mijn leeftijd opnieuw 
moet vechten 

tegen 
een overheid die 

mijn belangen negeertervaar 
ik als een 

buitensporige 
last. 

, 

Ik benadruk dat de 
voorgenomen ontwikkeling 

niet alleen 
fysieke 

en materiële 

gevolgen heeftmaar 
ook 

ingrijpende 
effecten 

op mijn persoonlijk welzijn 
en 

, 

gezondheid. Op hoge leeftijd 
is stabiliteit in de woon- en 

leefomgeving 
van 

wezenlijk 





Echter : deze risico’s worden niet vertaald naar 
concrete 

gevolgen, 
er ontbreekt een 

cumulatieve 
analyse ( 

water + bodem+ 

verharding 
+ 

functiemix). 
Hierdoor wordt de 

werkelijke impact 
structureel onderschat. 

6. Bodem en 

grondwater 

— 

risico 
voor 

fundering. 

Uit het bodemonderzoek 
blijkt : Grondwaterstand variërend tussen circa 

1,0 
en 

2,0 

m-mv.” Dit betekent dat er 

sprake 
is van een 

dynamisch grondwatersysteem. 
In 

combinatie 
met ophoging en 

verharding 
kan dit leiden tot : 

veranderingen 
in 

grondwaterdruk zettingen…funderingsschade. 
Voor een bestaande 

boerderij 
uit 

1878 is dit een reëel en 
voorzienbaar 

risico. Toch ontbreekt iedere vorm 
van 

bouwkundige risico analyse. 

7. 
Bouwkundige gevolgen 

— 

ontbreken 
nulmeting 

De 
geplande grootschalige ophoging 

en reliëfinversie leiden 
tot 

een 

ernstige 

verstoring 
van het 

hydrologische regime, 
waardoor 

mijn historische, op 

staal 

gefundeerde boerderij 
aan 

ET} 
direct wordt 

bedreigd 
door 

extremere 
grondwaterpeilen. 

Deze 

dynamiek 
van 

vernatting bij neerslag 
en 

verdroging 
door 

driezijdige ontwatering 
via wadi’s veroorzaakt onaanvaardbare 

risico’s 

op zettingsschade , scheurvorming 
in 

metselwerk,schimmelvorming 
en 

gewasschade 
aan monumentale 

(fruit)bomen. Vanwege 
de 

hoge 
ouderdom is de 

woning 
bovendien zeer kwetsbaar voor 

trillingen 
door het 

noodzakelijke 
zware 

bouwverkeer en eventuele heiwerkzaamheden. Gezien deze voorzienbare schade is 

het 

onzorgvuldig 
dat een 

bouwkundige nulmeting,een trillingstoetsing 
conform de 

SBR-richtlijn 
A 

en een 
meerjarige monitoring 

met peilfilters 
aan alle 

zijden van 
het 

perceel 
tot 

op 
heden ontbreken. Er is 

geen nulmeting uitgevoerd 
van de bestaande 

bebouwing. 
Evenmin is onderzocht hoe het 

plan 
kan doorwerken 

op fundering 
en 

constructie. Dit betekent dat : schade niet vooraf 
inzichtelijk 

is.… 
aansprakelijkheid 

moeilijk 
vast te stellen is….dit is 

onzorgvuldig 
en niet passend bij 

een 

plan 
met een 

dergelijke impact. 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

8. Flora en 
Fauna 

— 

expliciete 
onzekerheid. 

De 

quickscan 
vermeldt 

: 
“kan niet 

volledig 
worden 

uitgesloten 
dat 

bepaalde 
soorten 

niet 

zijn opgemerkt 

“ 

Dit betekent dat : het onderzoek 

geen 

zekerheid 
biedt, 

mogelijke 
beschermde soorten niet 

zijn uitgesloten. 
Desondanks wordt het 

plan 
als 

uitvoerbaar beschouwd. Dit is in 

strijd 
met de vereiste zekerheid vooraf. Én ik wéét 

dat hier diersoorten leven die niet 

zijn opgemerkt 
in het onderzoek. 

9. Verkeer 
en 

geluid. 

Daarbij 
is niet 

uitgesloten 
dat de 

feitelijke verkeersbelasting 
substantieel 

hoger ligt 

dan berekend,nu 
aanvullend functies 

planologisch zijn toegestaan 
zonder dat deze in 

de 
verkeersgeneratie zijn 

betrokken. 











planologische ingrepen , 
waaronder de 

ophoging 
van het maaiveld , de 

wijziging 
van 

het 
grondwaterregime 

en de 
intensivering 

van het 
gebruik 

van het 
gebied. 

Gelet 
op 

deze voorzienbare effecten had het 
bevoegd gezag voorafgaand 

aan de 

besluitvorming 
moeten 

borgen 
dat een 

bouwkundige nulmeting 
van de bestaande 

bebouwing 
wordt 

uitgevoerd 
dat 

grondwaterstanden 
structueel worden 

gemonitord 

en dat trillingsrisico’s 
worden onderzocht en 

gemitigeerd , 
Het ontbreken van deze 

waarborgen 
maakt dat schade niet 

objectief 
kan worden 

vastgesteld 
en bemoeilijkt 

het verhalen daarvan in de 
praktijk , hetgeen 

in 
strijd 

is met een 

zorgvuldige 

voorbereiding 
als bedoeld in artikel 3:2 Awb. 

Daarbij geldt 
dat de beschreven 

effecten leiden tot een individuele en 
buitensporige 

last voor 
mij , 

die niet in 

redelijke verhouding 
staat tot het 

algemeen belang 
dat met het 

plan 
wordt 

gediend. 

Onder deze 
omstandigheden 

is de uitvoerbaarheid van het 
plan 

niet 
verzekerd , 

nu 

niet is 
aangetoond 

dat de schade aan 

omliggende percelen 
kan worden voorkomen 

of afdoende kan worden 
gecompenseerd. 

Ik behoud me 
uitdrukkelijk 

het recht voor om 
, 

als en voor zover het 
plan 

wordt 

vastgesteld 
en schade zich 

voordoet , 
een verzoek tot 

vergoeding 
van schade 

( nadeelcompensatie ) in te dienen 
bij 

het 
bevoegd gezag , 

alsmede om het 
bevoegd 

gezag en/of 
uitvoerende 

partijen civielrechtelijk aansprakelijk 
te stellen voor schade 

die het gevolg is van 
onzorgvuldig handelen , gebrekkige 

voorbereiding 
of 

uitvoering 

van het 
plan. 

Gelet 
op 

het 
voorgaande 

is vaststelling van het 
plan 

in deze vorm 
onzorgvuldig. 

Handtekening 
: 

((ggeeaannoonniimmiisseeeerrdd)) 


