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Geachte 

griffie , 

((ggeeaannoonniimmiisseeeerrdd)) 
Ontdek waarom dit 

belangrijk 
is 

JN. 

Hierbij 
doen 

wij u 
onze 

zienswijze 
toekomen inzake het 

ontwerp-omgevingsplan 
Hiddinks Weide te 

Hengelo. Wij 
verzoeken u 

vriendelijk 
om dit 

bij 
de 

ingekomen 
stukken voor de raad toe te 

voegen. 

Vriendelijke groet , 

( (g ge ea an no on ni im mi is se ee er rd d) ) 



Aan 
het 

college 
van B & W van de 

gemeente Bronckhorst en 

Elderinkweg 
2 

7255 KA 
Hengelo 

Gld 

Betreft: 
Zienswijze ontwerp omgevingsplan 

Hiddinks Weide 
Hengelo gld. 

14 
april 

2026 

Geacht 
College, 

Algemeen 
en 

belang / belanghebbendheid: 

Wij zijn 
direct 

omwonenden van het 
plangebied 

en wonen 
aan 

| 
in 

Hengelo | 

op 
zeer 

korte 
afstand van de 

voorgenomen 
ontwikkeling. Wij 

beschikken over 

een 
vrijstaande woning 

met kelder en 

bijgebouwen. De 
gevolgen 

van het 
plan 

raken ons 
rechtstreeks 

in 
aanzienlijke mate, 

zoals 

bijvoorbeeld op 
het 

gebied 
van 

waterhuishouding, 
veiligheid, 

verkeer 
en 

natuur. 

Wij 
behouden ons 

uitdrukkelijk 
het recht voor deze 

zienswijze 
in 

een later stadium aan te 

vullen en nader 
juridisch 

te onderbouwen. 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

1. 

Kerngebreken 
en 

toetsingskader 

Het 

plan 
is 

gebaseerd op onderling 
inconsistente en 

onvolledige 
onderzoeken, 

die 
niet 

uitgaan 
van de 

maximale 
planologische mogelijkheden. 

Een 

integrale beoordeling 
van cumulatieve effecten 

ontbreekt. 
Daarmee 

ontbreekt een 
deugdelijke 

feitelijke grondslag 
en is 

sprake 
van 

strijd 
met 

artikel 

3:2 en 3:46 Awb. 

2. 
Locatiekeuze en alternatieven 

Een 

objectieve, 
transparante 

en toetsbare 
afweging 

van 
alternatieve locaties ontbreekt. 

Niet 

inzichtelijk 
is 

gemaakt 
waarom 

juist 
deze 

locatie, gelet op 
de 

impact op 
bestaande 

woningen 
en 

percelen, 
als meest 

geschikt 
is 

aangemerkt. 
Alternatieven 

zijn 
niet kenbaar 

en 
gelijkwaardig 

onderzocht. 

3, 

Participatie 
en 

proces 

Omwonenden, zoals 
wij, zijn pas 

in 
een laat 

stadium 

betrokken, terwijl 
essentiële 

keuzes 
reeds waren 

gemaakt. 
Van 

daadwerkelijke 
participatie 

is 

geen sprake geweest, 
wat 

strijdig 
is met de 

uitgangspunten 
van de 

Omgevingswet 
en leidt tot een 

onevenwichtige belangenafweging. 
Dit 

klemt, 

temeer ons 
perceel op 

ca 
20 

meter 
ligt 

van de 
perceelsgrens 

van 
het 

bouwplan 
en daarmee de 

impact 

voor ons enorm is. 

4. 

Omvang, 
behoefte 

en 
functiemix 

Het aantal 

woningen 
is 

verhoogd 
tot 

maximaal 205 zonder actuele en 

deugdelijke 

behoefteonderbouwing. 
Daarnaast 

maakt 
het 

plan 
een 

brede functiemix 
mogelijk 

(waaronder 

bedrijvigheid, internetverkoop, B&B, kamperen 
en 

nevenfuncties), 
die 

niet 

integraal 
is 

meegenomen 

in 
de onderzoeken die ten 

grondslag liggen 
aan het 

ontwerp 
omgevingsplan. 

5. 
Ontbreken 

perceelsgerichte analyse 

De 

gevolgen 
voor individuele 

percelen zijn 
niet concreet onderzocht. Juist 

gezien 
de 

ligging 
van ons 

perceel 
had een 

perceelsgerichte 
analyse 

niet 

mogen 
ontbreken. Hierdoor 

kan 
niet 

worden 

uitgesloten 
dat 

sprake 
is van 

onevenredige aantasting 
van 

ons woon- 
en 

leefklimaat, 
noch 

kan men 

onderbouwd stellen dat risico’s voor ons 
perceel zijn uitgesloten en/of 

niet 
te 

verwachten 

zijn. 

6. 

Waterhuishouding, 
bodem en uitvoerbaarheid 

Het 

plangebied 
kent van nature natte 

omstandigheden. 
Een 

beoordeling 
op 

basis van een worst-case 

scenario 
ontbreekt. 

Door 

ophoging 
van het maaiveld en 

ingrepen 
in 

het 
watersysteem 

ontstaan reële 

risico’s 
op gewijzigde afstroming 

en 
verhoogde grondwaterdruk. 

Voor 
onze 

woning 
met 

kelder, 

betekent 
dit 

een 
concreet risico 

op waterinfiltratie, 
vochtschade en constructieve schade aan 

fundering 
en 

bijgebouwen. 
Deze 

risico’s 
zijn 

niet 

uitgesloten 
en onvoldoende 

onderzocht. Ook 
is 





2. 
integrale , consistente en perceelsgerichte onderzoeken zijn gedaan naar de 

gevolgen voor ons 

perceel 
waaruit 

blijkt 
dat het 

plan 
uitvoerbaar is zonder 

afwenteling van 
de risico’s op ons perceel en 

ons huis en de uitvoerbaarheid en 
schadeafhandeling deugdelijk zijn geborgd. 

3. Onderzoeken die 
nu ten grondslag liggen aan het 

ontwerp omgevingsplan 
worden 

aangevuld 
met 

een cumulatieve beoordeling van de maximale plancapaciteit inclusief de functiemix (205 woningen 

met mogelijkheden voor internetverkoop , bedrijf aan huis , B&B , kampeermogelijkheden , 

transportbedrijf) 

4 , 
Duidelijkheid te geven over de 

aansluiting op 
de riolering. 

Vriendelijke groet , 

((ggeeaannoonniimmiisseeeerrdd)) 


